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The English version of this Decision immediately follows 

  

 המרכז הביªתחומי הרצליה

  שבט תשע"טב' ט
  2019ביªואר  15

  
  36/2018מס'  משמעת תיק

   )הסטודªט(להלן:  - פלוªי סטודªט בעªיין
  

  החלטה

ה בעבודת בית ו/או הסטודªט לומד לתואר ראשון בקיימות וממשל במרכז הביªתחומי. הסטודªט הואשם בהוªא .1

). הקורס(להלן:  יפלוª) בקורס אישום בהעתקת עבודת ביתהפרת הוראות המתייחסות לעבודת בית (להלן: 

 מהציון הכולל בקורס. 30%משקל עבודת הבית היªו 

תקªון (להלן: " המשמעת של המרכז הביªתחומילתקªון ) 6(2) ו/או 4(2סעיפים לפיכך הואשם הסטודªט בהפרת 

  )."המשמעת

בדיון שªערך בפªיי, כמ"מ הממוªה על המשמעת (במיªוי של המשªה לªשיא לעªייªים אקדמיים, פרופ' אלכס מיªץ,  .2

, ד' בטבת 2018לדצמבר  12 - ), בªוכחות גב' שיר פאר, רכזת ועדות המשמעת, בצהרי יום רביעי, ה6.12.2018מיום 

צמו ובאמצעות ªציג האגודה מטעמו, מר תום תשע"ט, ªשמעו הקובלת הªכבדה, גב' אורלי שקד, הסטודªט בע

 ªדיל וגב' דפªה ªעמªי, משקיפה מטעם האגודה.

במסגרת הדיון שמעתי את דברי הקובלת ואת דברי ªציג האגודה על אשר ארע ולאחר מכן שמעתי את הסטודªט  .3

   שהודה במעשה העתקת עבודת הבית מסטודªטית אחרת, שלא בידיעתה, והתªצל על האירוע המצער. 

, שעªייªו ) לתקªון המשמעת4(2מצאתי להרשיעו בהפרת סעיף הודאת הסטודªט באישום המיוחס לו,  לאור .4

 . הוªאה בעבודת בית

הקובלת הªכבדה הדגישה כי ªטילת אחריות מלאה על מעשים פסולים איªה מחזה שגור   -לשאלת העªישה אשר  .5

), וכי עמדת הביªתחומי היªה 30%שקלה איªו קטן (במקומותיªו, מªגד הדגישה כי מדובר בהעתקה של עבודה שמ

 אפס סובלªות להעתקות ולחוסר יושר. בסופו של דבר הבהירה הקובלת הªכבדה כי מתחייבת כאן עªישה אך את

 דעתי.-סוג העוªש ומידתו הותירה לשיקול

יש להקל  על מעשיו,מטעם הסטודªט טעªו ªציגי האגודה לעªיין העªישה, כי בªסיבות בהן ªטל הסטודªט אחריות  .6

אחד, לדעתו, עם העמדה הקוראת -עמו. לבקשתי, העביר לי ªציג האגודה שתי החלטות משמעת, העולות בקªה

 להקלה.

  אין צורך להכביר מילים בדבר חומרת המעשה המיוחס לסטודªט. כפי שכבר צייªתי במקרה אחר: .7

סרי, היא דבר פסול, דבר אסור ובלתי העתקה בכל מטלה אשר תהיה, קטªה כגדולה, היא עªיין בלתי מו" 

מתקבל על הדעת. מעשה שיש להוקיע ולהילחם בו. תהיה הסיבה אשר תהיה. מעשה המחייב עªישה הולמת, 

  ., פורסם בªבו)15.7.2009, מיום 22/2009(תיק משמעת מכאיבה ומרתיעה" 
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והביע חרטה כªה. כמו כן,  במקרה דªן, ªיכר כי הסטודªט אכן הפªים את חומרת מעשיו, הודה מיד, התªצל .8

במהלך הדיון ªיתן היה ללמוד כי מדובר בסטודªט רציªי ולא פחות חשוב, אדם שפועל למען הקהילה בפעילות 

התªדבותית חשובה. אך את עיקר המשקל לקולת העוªש יש ליתן להודיה המיידית של הסטודªט ולהתªצלותו 

בªסיבות אלה ªיתן לבכר את העמדה העולה מדברי הצדדים הכªה. יש לעודד לקיחת אחריות על מעשים פסולים. 

 .פªי שיקולים הקוראים למיצוי הדין עמו-כולם, שלא למצות עם הסטודªט את הדין הפעם, על

  פועל יוצא הªªי מטיל על הסטודªט את העוªשים הבאים (מן הכבד אל הקל): .9

החל חודשים. העיכוב ייכªס לתוקף  3המעידה על סיום לימודיו למשך  עיכוב מתן זכאות לתואר או תעודה  .א

 י לאישור המעיד על סיום לימודיו.מהיום בו ישלים את כל חובותיו האקדמיים ויהיה זכא

הרחקה על תªאי למשך סמסטר אחד בגין כל עבירה משמעתית שאיªה טכªית. העוªש המותªה יעמוד   .ב

 בתוקפו עד לסיום לימודיו של הסטודªט.

 .פסילת הקורס  .ג

  החלטת הוועדה ישפיע על חיוב שכר הלימוד בהמשך לימודיו.יתכן שביצוע   .ד

  

  

  החלטה זו תפורסם ללא ציון שמו של הסטודªט או כל פרט מזהה אחר.

  

  

  

___________________  

  ד"ר אסף פורת
  מ"מ הממוªה על המשמעת
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The Interdisciplinary Center Herzliya 

January 15, 2019 
Disciplinary File 36/2018 
In the matter of Student A – (hereinafter: the Student) 
 

Decision 

1. The Student is studying towards his bachelor's degree in sustainability and government at the 
Interdisciplinary Center Herzliya. The Student has been accused of cheating on a homework 
assignment and/or disobeying instructions concerning a homework assignment (hereinafter: 
accused of copying on a homework assignment) in a course (hereinafter: the course) that 
constitutes 30% of the final grade in the course. 

Therefore the Student has been accused of infracting clauses 2(d) and/or 2(f) of the Disciplinary 
Regulations of the Interdisciplinary Center (hereinafter: "Disciplinary Regulations"). 

2. At the hearing held before me, as acting Disciplinary Officer (appointed by the Provost, Prof. 
Alex Mintz, on December 6, 2018) , on the afternoon of Wednesday the 12th of December 2018, 
the 4th of Tevet, 5779, with the participation of Ms. Shir Peer, Disciplinary Committee 
Coordinator, the Honorable Complainant, Ms. Orly Shaked, the Student himself and the Student 
Union Representative on his behalf, Mr. Tom Nadil were heard and Ms. Daphne Naamni, an 
observer on behalf of the Student Union. 

3. In the framework of the hearing I heard statements by the Complainant and the Student Union 
Representative with reference to what transpired and then I heard the Student who admitted to 
the act of copying a homework assignment from another Student, without her knowledge, who 
apologized for the regretful incident. 

4. In light of the admission of the Student to the accusations against him, I have decided to convict 
him of infracting clause 2(d) of the Disciplinary Regulations, which concerns cheating on a 
homework assignment.  

5. As for the question of punishment - the Honorable Complainant emphasized that taking full 
responsibility for wrongful acts is not a common occurrence here, and in contrast she stressed 
that this case concerns copying on a paper that was not insignificant (30%) and the IDC's 
position which is zero tolerance for copying and dishonesty. Finally the Honorable Complainant 
clarified that punishment is required in this case but she has left the type and degree of 
punishment to my discretion. 

6. In reference to the punishment, the Student Union Representative on behalf of the Student 
argued that in this case in which the Student has taken responsibility for his actions, we should 
be lenient. In response to my request the Student Union presented two disciplinary decisions 
that in his opinion correspond with the position that calls for leniency. 
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7. There is no need to elaborate on the gravity of the act of the Student. As already mentioned in 
another case: "Copying on any assignment, whatever it may be, large or small, is immoral, 
illegitimate, prohibited and unacceptable.  This is an act that must be condemned and 
eradicated. Whatever the reason the act of copying obligates suitable painful and deterring 
punishment" (Disciplinary File 22/2009, dated July 15, 2009, published in Nevo).  

8. In the case under discussion, it is obvious that the Student indeed internalized the gravity of his 
actions, immediately gave his admission, apologized and expressed his sincere regret. 
Furthermore, during the hearing we were able to learn that this case concerns a serious student 
and no less important, an individual who works for the community participating in significant 
community service. However the main consideration in leniency in punishment should be given 
to the Student's immediate admission and sincere apology. Taking responsibility for wrongful 
acts should be encouraged. Under these circumstances the position that emerges from all of the 
parties concerned is not to exhaust the law in the case of this student, over considerations that 
warrant exhausting the law with him. 

9. Consequently I am imposing the following punishment on the Student (from severe to lenient): 
a. Postponement in the entitlement to his degree or certification of completion of his 

studies for 3 months. The postponement shall take effect on the date he has completed 
all of his academic requirements and is entitled to certification testifying to the 
completion of his studies.  

b. Conditional suspension from studies for one semester for any disciplinary offense that 
is not technical. The conditional punishment will remain valid until the Student's 
completion of his studies. 

c. Disqualification of the course. 
d. The implementation of this decision might have an effect on his tuition later in the course of 

his studies. 

 
This decision shall be publicized without mentioning the Student's name or any other identifying 
detail. 
 

           

         Dr. Assaf Porat 

         Acting Disciplinary Officer 

  


