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The English version of this Decision immediately follows 

  

 המרכז הביªתחומי הרצליה

  שבט תשע"טב' ט
  2019ביªואר  15

  35/2018מס'  משמעת תיק
  )יתהסטודªט(להלן:  - פלוªית יתסטודªט בעªיין

  
  

  מקוצרת החלטה

  

עבירות משמעת והפרת  הייחסת להוגשה קובלªה המ הבביªתחומי הרצליה וכªגד יתתיק דªן עªייªו בסטודªט .1

 ית הואשמה"). הסטודªטתקªון המשמעתלתקªון המשמעת של המרכז הביªתחומי (להלן: " )6(2) ו/או 3(2סעיף 

 ). הטלפוןמכשיר טלפון ªייד (להלן:  החומר סגור, ªמצא באמתחתבבכך שבמהלך בחיªה בקורס אקדמי, בחיªה 

 ית הªילוªה;הסטודªט ;יק בהשתתפות: הקובלת הגב' אורלי שקדהתקיים דיון בת 27.12.2018 -ה חמישי ביום .2

 רכזת הועדה שיר פאר והח"מ.  דפי ªעמªי ועמית יוגב;אגודת הסטודªטים  יªציג

אחת המשגיחות חשדה שמא דבר מה איªו כשורה  בחומר סגורתלוªה צוין, כי במהלך בחיªה הבכתב  .3

דªטית החביאה טלפון ªייד בשקית אוכל שהייתה בהתªהלותה של הסטודªטית. בירור קצר העלה כי הסטו

 מוªחת לידה. לאחר שהתגלה הדבר, הסטודªטית מסרה את הטלפון למשגיחה והמשיכה בבחיªה. 

ªאמרו לסטודªטים בעל פה בטרם החלה הבחיªה  ר, כי ההªחיות ביחס לבחיªה ובפרט איסור החזקת טלפוןיוע .4

ªרשמו על הלוח בכיתה. יתרה מכך, הסטודª הלות במהלך ואףªחיות בדבר התªי טפסי הªטית חתמה על ש

הבחיªה בהם ישªה התייחסות מפורשת בדבר איסור החזקת טלפון ªייד בבחיªה. רוצה לומר, הסטודªטית הכירה 

 איסור החזקת טלפון.  - היטב את ªהלי הבחיªה ובפרט

ב ובשום שלב לא עשתה שימוש במהלך הדיון הסטודªטית הודתה במיוחס לה. לטעªתה, מדובר בטעות שבתום ל .5

 פסול בטלפון הªייד במהלך הבחיªה.  

לתקªון המשמעת מגדיר "הוªאה בבחיªה" גם הפרה של הוראות הªוגעות לכתיבת בחיªה או  )3(2כי סעיף יוער,  .6

) 3(2עצם החזקת טלפון דלוק במהלך בחיªה בחומר סגור עוªה על דרישות סעיף להתªהגות במשך הבחיªה. 

  שעצמה, ללא ספק, הוªאה בבחיªה. ומהווה לכ

 לתקªון המשמעת שעªייªו הוªאה בבחיªה. ) 3(2 בהפרת סעיף ת הסטודªטיתהריªי מרשיע אהאמור לעיל, ªוכח  .7

בהרחקה בפועל מהלימודים, הוא מסתכן להכªיס טלפון ªייד לבחיªה צריך להביא בחשבון כי סטודªט הבוחר  .8

 דבר אשר יפגע בעתידו האקדמי והמקצועי. 

 כדלקמן:    ,לאור המקובץ לעיל, החלטתי כי העוªש ההולם והראוי את ªסיבות המקרה הªו .9

הרחקה מלימודים בפועל למשך סמסטר אחד. עוªש ההרחקה ייכªס לתוקפו בסמסטר א' של שªת   .א

 הלימודים תש"פ.

 פסילת הקורס ªשוא תיק דªן.  .ב



   
   
    

 

 הרצליה מרכז הבינתחומיה

  info@idc.ac.il|   9568605 09 |  פקס:  9527272 09 |  טל:  www.idc.ac.il |    46150הרצליה,  167ת.ד. 
2  

  

עוªש ההרחקה בירת הוªאה בבחיªה. הרחקה מלימודים לשªה על תªאי באם תורשע הסטודªטית בעתיד בע  .ג

 על תªאי יעמוד בתוקפו עד סיום שªת הלימודים תש"פ. 

  

ת זהות היכולים לחשוף אאישיים ורגישים פרטים  המלאה מוזכריםבהחלטה הליכי המשמעת הªם חסויים. 

  לא פורסמה במלואה. חלטה הלימודים. לפיכך, הלהסטודªטית בפªי חבריה 

                    
                          ________________  

  שלי מלכה, עו"ד   
  הממוªה על המשמעת             
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The Interdisciplinary Center Herzliya 

  
January 15, 2019 

 
Disciplinary File 35/2018 
In the matter of Student A (hereinafter: the Student) 
 

Decision 

1. The case under discussion concerns a Student from the Interdisciplinary Center 
Herzliya against whom a complaint was filed accusing her of committing disciplinary 
offenses under clauses 2(c) and/or 2(f) of the Disciplinary Regulations of the 
Interdisciplinary Center (hereinafter: “the Disciplinary Regulations”). The Student was 
accused of having in her possession a cellular phone (hereinafter: “the phone”) during 
a closed book exam in an academic course. 

2. A hearing was held on December 27, 2018 with the participation of the Complainant, 
Ms. Orly Shaked, the accused student, Student Union Representatives, Daphi Naamni 
and Amit Yogev, Disciplinary Committee Coordinator, Ms. Shir Peer and the 
undersigned. 

3. In the complaint letter it was noted that during a closed book exam one of the proctors 
suspected that something was not right with the Student’s conduct. A brief investigation 
revealed that the Student hid a cellular phone in the bag of food which was placed by 
her. After this was revealed the Student gave the phone to the proctor and continued to 
take her exam. 

4. It should be noted that the instructions regarding the exam, especially the prohibition of 
having a phone were told to the Students orally before they began the exam and were 
written on the board in the classroom. Furthermore, the Student signed two instruction 
forms concerning conduct during the exam in which there is explicit reference to the 
prohibition of having a cellular phone during the exam. I would like to state that the 
Student knew the procedures, especially the prohibition of possessing a phone, very 
well. 

5. During the hearing the Student admitted to the accusations against her. She claimed 
that it was an innocent mistake and she had no intention of misusing the cellular phone 
during the exam. 

6. It should be noted that clause 2(c) of the Disciplinary Regulations defines “cheating on 
an exam” also as infracting instructions for writing an exam or behavior during an exam. 
The mere possession of the cellular phone which was in operation during a closed 
book exam meets the requirements of clause 2(c) and in itself constitutes, without any 
doubt, cheating on an exam. 
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7. In light of the aforesaid, I am convicting the Student of breaching clause 2(c) of the 
Disciplinary Regulations which concerns cheating on an exam. 

8. A student who chooses to bring a cellular into the exam must take into account 
that he is at risk of suspension from studies, which will have an effect on his 
academic and professional future.  

9. In light of above, I have decided that the appropriate punishment under the 
circumstances of this case is as follows: 

a. Suspension for one semester. The suspension will take effect the first 
semester of the 2019-2020 academic year. 

b. Disqualification of the course. 

c. Conditional suspension for one year should the Student be convicted of 
cheating on an exam in the future. The conditional suspension will remain in effect 
until the end of the 2019-2020 academic year. 

 
Disciplinary hearings are confidential. The full decision contains personal and sensitive 
details that might reveal the identity of the Student to her peers. Thus the decision shall not 
be publicized in full. 
 
 

            

         Shelly Malka, Adv. 

         Disciplinary Officer 

 
  

  


