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 המרכז הבינתחומי הרצליה

           36/2008' תיק משמעת מס

  )נההנילו: להל� (– בעניי� סטודנטית פלונית
  
  

28.9.2008  
  ח"באלול  תשס' כח

  החלטה

הנילונה הואשמה בביצוע עבירות על . הנילונה הינה סטודנטית לממשל בבית הספר הבינלאומי במרכז הבינתחומי

בכ( , ")תקנו� המשמעת: "להל�(לתקנו� המשמעת של המרכז הבינתחומי ) 17(2 –ו ) 11(2, )6(2, )1(2סעיפי$ 

, "Introduction to Political Theory"ידה בקורס +שהוגשה על") העבודה: "להל�(שבעקבות בדיקת עבודת בית 

חומי כי הנילונה לא שמרה על הנחיות המרכז הבינת, ")המרצה: "להל�(איריס נחו$ ' גב, ידי המרצה+ הועלה חשד על

  .לעניי� כתיבת עבודות בית בכלל  ולעניי� כללי הציטוט האחיד בפרט

  

ביו$ , רושמת הפרוטוקול באנגלית, ואל'דבי ג' רכזת ועדות המשמעת וגב, שיר פאר' בנוכחות גב, בדיו� שנער( בפניי

רה על האישו$ שחז, אורלי שקד' גב, נשמעו הקובלת הנכבדה, ח"באלול תשס' כג, 2008 לספטמבר 23 –ה , שלישי

  .חוה שפיצר' גב, החונכת, והנילונה בעצמה ובאמצעות נציגה מטעמה, בהפרת הוראות

  

הנילונה הודתה בהגשת ). טיוטה(במסגרת הדיו� הנילונה הסבירה כי הגישה בטעות נוסח לא סופי של העבודה 

  .  פועל יוצא הודתה בהפרת הוראות, הטיוטה

  

  .לתקנו� המשמעת )6(2–ו ) 1(2נילונה בביצוע עבירות על סעיפי� לאור הודאתה באשמה אני מרשיע את ה

  

דעת הממונה על +תנאי לשיקול+הקובלת הנכבדה ציינה כי בנסיבות המקרה היא מבקשת אזהרה והרחקה על

  .     דעת המרצה+העניי� נתו� לשיקול, אשר לפסילת העבודה. המשמעת

  

נטלה אחריות ,  של עבודהשלכות הטעות שבשליחת נוסח לא סופיהאת מצאתי כי הנילונה  הבינה , בסיכומו של דבר

  :הנני מקבל את עמדת הקובלת ומטיל על הנילונה את העונשי$ הבאי$, אשר על כ�. מלאה והביעה חרטה

    .אזהרה .1

או סמינריו� /כל עבירה של הפרת הוראות הנוגעת לעבודת בית ו הרחקה על תנאי למש& סמסטר אחד בגי� .2

  .חיד והכלללמע� הרתעת הי

  

  .נההחלטה זו תפורס$ ללא ציו� שמו של הנילו

  
__________  

  ד אס( פורת"עו
    הממונה על המשמעת
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The Interdisciplinary Center 

 

Disciplinary File 36/2008 

In the Matter of the Accused Student (Hereinafter: The Respondent)  

September 28, 2008 

Decision 

 

The Respondent is a student at the School of Government of The Interdisciplinary Center. The 

Respondent has been accused of offenses under clauses 2(a), 2(f), 2(k)  and 2(q) of the 

Interdisciplinary Center's Disciplinary Code (hereinafter: The Disciplinary Code). After checking the 

homework submitted in the course "Introduction to Political Theory", the Lecturer, Ms. Iris Nahum, 

raised suspicion that the Respondent did not follow the instructions of the Interdisciplinary Center for 

writing homework assignments in general and rules of uniform citation in particular. 

 

The honorable Complainant, Ms. Orly Shaked who repeated the accusation of breach of the rules and 

the Respondent representing herself and a Representative on her behalf, were heard during the hearing 

held before me, in the presence of Ms. Shir Peer, the coordinator of the Disciplinary Committee and 

Ms. Debbie Jowell, who recorded the protocol in English, on Tuesday, the 23
rd

 of September 2008, 

the 23
rd

 of Elul 5768.  

 

During the hearing the Respondent explained that mistakenly she did submitted the unfinished version 

of the paper (a draft). The Respondent admitted to submitting the draft, resulting in admission to 

breaching the rules. 

 

In light of the Respondent's admission I convict her of offenses under clauses 2(a) and 2(f) of the 

Disciplinary Code 

 

The Honorable Complainant noted that under the circumstances she is requesting that we impose 

punishment of a warning and conditional suspension at the discretion of the person in charge of 

disciplinary matters. As for disqualification of the work, she has asked that this matter be left to the 

discretion of the Lecturer 

 

In summation, I found that the Respondent understands the implications of the mistake of submitting 

the draft version instead of the final version of her work, has taken full responsibility for her actions 

and has expressed her regret. Therefore, I accept the Complainant's viewpoint and impose the 

following punishment on the Respondent: 

1. Warning. 

1. Conditional suspension for the period of one semester for any offense of breaching 

instructions relating to homework and/or seminar papers for the purpose of deterring the 

individual and the general student body. 
 

This decision shall be publicized without naming the Respondent. 

 

Adv. Assaf Porat 

In Charge of Discipline 
            


