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  החלטה

  

, )8(2, )6(2, )3(2, )1(2פי סעיפי� הוא הואש� ל. משפטי�לבבית הספר ' הנילו
 הינו סטודנט שנה א

 "'מתמטיקה א"בקורס ' במועד אחינה בכ' שבמהל' בלתקנו
 המשמעת של המרכז ) 17(2 $ו) 11(2

 �  . שא+ צילצל במהל' הבחינה,  במצב פעילטלפו
 נייד בכיס מעילונמצא , 6.2.07שנערכה ביו

  

  . הקובלת והנילו
בדיו
 שנער' בפני נשמעו 

  

שכ
 , הדבר נבע מתו' פיזור דעתאול� לדבריו , הנילו
 הודה בהחזקת הטלפו
 הנייד במהל' הבחינה

ומכשיר , � לכ
 את מעמדו במדור שכר לימודהוא הגיע באיחור לבחינה בשל הצור' להסדיר קוד

$הנילו
 א+ הציג בפני את הודעת ה. הטלפו
 היה מצוי בכיס מעילו אותו החזיק בידו כשנכנס לכיתה

SMSשלא ביוזמתו,  שבגינה צילצל המכשיר 
  .ומדובר בהודעת פרסומת שנשלחה לנילו

  

שעניינו בי
 ,  לתקנו
 המשמעת)6(2עי+ אני מרשיע את הנילו
 בביצוע עבירה לפי ס, לאור האמור לעיל

) ח(15וזאת לאור ההוראה הכללית הקבועה בסעי+ ,  בהפרת הוראות המתייחסות לבחינההיתר

  . לתקנו
 הלימודי� במרכז בדבר איסור החזקת טלפו
 נייד במרחב הבחינה

  

יר הטלפו
  לאור העובדה שמכשעונש של פסילת הקורסהקובלת ציינה כי הדרישה ככלל הינה להטיל 

קש להסתפק הנילו
 מצידו בי. דעתי$ א' ביקשה להשאיר את עניי
 הענישה לשיקול, היה במצב פעיל

  . בפסילת הבחינה

  


נעשתה מתו' בכיסו חזקת הטלפו
 ומששוכנעתי כי ה, לאור עברו הנקי של הנילו
, בנסיבות העניי

לתקנו
 ) ח(15י בעונש הקבוע בסעי+ דנראה לי כי , עשות בו שימוש פסולפיזור דעת ולא מתו' כוונה ל

  . ל" בקורס הנ6.2.07בתארי' ' של הנילו
 במועד אולפיכ' אני מורה על פסילת בחינתו , ודי�הלימ

  

חזקת טלפו
 על האני מבקש לשוב ולהדגיש את החשיבות הרבה הגלומה בהוראה האוסרת , ע� זאת

מנת למנוע הפרעה $נות וה
 עלמנת לשמור על טוהר הבחי$וזאת ה
 על, נייד במרחב הבחינה

  .לסטודנטי� אחרי� הנבחני� בבחינה

  


  .החלטה זו תפורס� ללא ציו
 שמו של הנילו

 הממונה על המשמעת, ר אמנו
 להבי"ד
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Decision 

 

The Respondent is a freshman at the School of Law. He has been accused of offences 

according to clauses 2(a), 2(c), 2(f), 2(h), 2(k) and 2(q) of the Disciplinary Code of the 

Center for having a cellular phone in operation in his coat pocket which even rang during 

the Moed Alef exam in the course "Mathematics A" held on February 6, 2007. 

 

The Complainant and the Respondent appeared at the hearing held before me. 

 

The Respondent admitted that he had the cellular phone in his pocket during the exam, 

but claimed that it was a result of absentmindedness, since he arrived late at the exam 

considering he had to first arrange his status at the tuition department and the phone was 

in his coat pocket which he was holding in his hand when he entered the exam room. The 

Respondent even showed the SMS message that caused the phone to ring, which was an 

advertisement sent to him, not at his initiative. 

 

In light of the aforesaid I am convicting the Respondent of committing an offense in 

accordance with clause 2(f) of the Disciplinary Code of Rules, which deals among other 

things with breaching instructions relating to exams, in view of the general standing 

instructions in clause 15(h) of the Center's Study Code regarding the prohibition of 

having a cellular in the students possession during an exam. 

 

The Complainant noted that as a rule the request would be to impose a punishment of 

disqualification of the course since the phone was in operation however she requested to 

leave the decision regarding the punishment to my discretion. The Respondent on the 

other hand asked to only disqualify his exam. 

 

Due to the circumstances in this case, considering the Respondent's clean record and after 

being convinced that the cellular phone was left in his pocket as a result of 

absentmindedness I believe that the punishment determined in clause 15(h) of the Study 

Code is suffice. Therefore I instruct that the Respondent's Moed Alef exam taken on 

February 6, 2007 in the abovementioned course be disqualified. 

 

Nonetheless, I would like emphasize once again the importance of the provision which 

prohibits a student from having a cellular phone in his possession in the area of the exam, 

both to preserve the fairness of exams and in order to avoid disturbance to other students 

taking the exam. 

 

Dr. Amnon Lehavi, In Charge of Discipline 
  


