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The English version of this Decision immediately follows. 

  

  מרכז הבינתחומי הרצליהה

  

תשע"ה תשרי י"א   
2015ספטמבר  24   

  
  

          20/2015 מס' משמעת תיק

  )הסטודנט :(להל� �פלוני סטודנט בעניי�
  
 

  החלטה

תיק דנ� עניינו בסטודנט בבינתחומי הרצליה וכנגדו הוגשה קובלנה המייחסת לו עבירות משמעת והפרת סעיפי�  .1

"). תקנו� המשמעתלתקנו� המשמעת של המרכז הבינתחומי (להל�: ") 20(2 ),13(2 ),6(2 ),5(2 ),3(2), 2(2 ),1(2

צא במחשב המעבדה בה נבח� סגור, נמשהתקיימה בחומר י הסטודנט הואש� בכ' שבמהל' בחינה בקורס אקדמ

בטר� החלה נשמרו במחשב על ידי הסטודנט  . הקבצי�קבצי� המכילי� חומר רלוונטי לבחינה 2 הסטודנט

 . הבחינה כפי שיתואר בהמש'

התקיי� דיו� בתיק בהשתתפות: הקובלת הגב' אורלי שקד, הסטודנט הנילו�, נציגת אגודת  08.09.2015ביו�  .2

כמו כ�, במהל' הדיו� נשמעה עדותו והח"מ.  גונ� נאווהלי שפירא, מ"מ רכזת הועדה הגב'  �טעהסטודנטי� גב' נ

  "). החונ�החונ' במעבדה שנכח בבחינה (להל�: "של 

מדובר . בכיתת מחשבי� מיוחדתכתוב את בחינותיו במחשב. לפיכ', הסטודנט נבח� לסטודנט יש אישור ל .3

, 07:45ר בשעה לכיתת הבחינה כב בבוקר. הסטודנט הנילו� הגיע 09:00בבחינה בחומר סגור אשר החלה בשעה 

קבצי� ובה� חומר עזר לבחינה. הקבצי� נשמרו באחד הכונני� במחשב. החונ'  2והעלה  ניגש לאחד המחשבי�

הבחי� בסטודנט בשעת הבוקר המוקדמת וששאל אותו מדוע הגיע לכיתת הבחינה כה מוקד�, השיב הסטודנט 

 ולכ� הקדי� להגיע.  כי היה לו "טרמפ"

דקות לאחר תחילת הבחינה, הסטודנט עורר את חשדו של החונ'. לפיכ', החונ' "השתלט" על מחשבו של  50 �כ .4

דע כי לסטודנט להיבח� ומבלי שהסטודנט יהסטודנט הנילו� כדי לראות שהכל כשורה (וזאת מבלי שהדבר יפריע 

כי הסטודנט כתב רק כמה שורות בודדות בטופס החונ' צופה מרחוק במס' המחשב שלו). החונ' הבחי� 

 . בחיפוש שער' במחשבהבחינה. בנוס., הבחי� בקוב- פתוח ובו מלל רב. הדבר כמוב� הגביר את חשדו של החונ'

 .  Cקבצי� חשודי� שנשמרו בכונ�  2התגלו  תו' כדי הבחינה

הקבצי� הכילו  C  .2ו בכונ� הזעיק איש מחשבי� נוס. אשר הצליח לשמור את שני הקבצי� שהופיעהחונ'  .5

 חומר עזר רלוונטי לבחינה. 

במהל' הדיו� הסטודנט הודה במיוחס לו והביע צער על התנהלותו. הסטודנט הודה כי הגיע לכיתת הבחינה  .6

על מנת שיוכל להיעזר בה� במהל' הבחינה. עוד וזאת, קבצי� במחשב ה 2 את בשעת בוקר מוקדמת כדי לשמור

ציי�, כי הגיע לקמפוס ברכבו שלו ולא "בטרמפ" כפי שהשיב לחונ' כמוזכר לעיל. לטענתו, היה נתו� בלח- בשל 
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דיו� הקראתי ענייני� אישיי� ובנוס., הייתה ירידה בממוצע הציוני� שלו ולכ� פעל כפי שפעל. במהל' ה

 ול�. ו� והוא הודה בכהאיש לסטודנט את כל סעיפי

 כמפורט ברישא של ההחלטה. סעיפי התקנו�אשר על כ�, הנני מרשיע את הסטודנט בהפרת 

, נמצא בתקופה �הסטודנט טע�, כי בשל קשיי� כלכליי� כאלה ואחרי� שאי� המקו� לפרטטיעוני� לעונש:  .7

לטענתו, כדי להכביד עליו לחוצה. כמו כ�, ציי� עוד כמה וכמה נושאי� משפחתיי� ואישיי� אשר יש בה� 

בתקופה זו של חייו. נוכח זאת, ביקשה נציגת האגודה להסתפק בעונש הרחקה על תנאי ופסילת הקורס. 

נש הרחקה בפועל למש' סמסטר הקובלת מנגד, הדגישה כי בשל חומרת העבירה, יש להשית על הסטודנט עו

 פסילת הקורס.אחד ו

תו' שהוא מטריח את עצמו ומגיע לכיתת הבחינה כשעה ורבע לפני  הסטודנט תכנ� היטב את צעדיו מתברר, כי .8

. הסטודנט א. אשר יסייע בידו במהל' הבחינה תחילת הבחינה במטרה לשמור במחשב חומר עזר אסור לשימוש

מוקדמת לכיתת הבחינה. הסטודנט השיב לו מדוע הגיע בשעה אותו ניסה להערי� על החונ' אשר שאל 

הזדמ� לכיתה כה מוקד� בשל "טרמפ" שהיה לו, בו בזמ� שבינו לבי� עצמו, ידע כי אינו  כי א' במקרה ,בתמימות

 אומר אמת שהרי הגיע ברכבו שלו. 

עבירות תקנו� המשמעת. סטודנט המנסה להעתיק בבחינה, תו' מהחמורות בברי, כי עבירת הונאה בבחינה הנה  .9

נש כבד ומשמעותי, אשר יש בו לבטא את הסלידה המשגיחי� בניסיו� להסתיר את מעשיו, ראוי לעושמערי� על 

הונאה בבחינה וחוסר  של עבירותמ� המעשה ובמקביל, יעביר מסר ברור ומרתיע לציבור הסטודנטי� כי בצד� 

 יושר אקדמי, ישנה ענישה משמעותית. 

הסטודנט של שעות התנדבות לתועלת הציבור מאחר ו יוער, כי במקרה דנ�, נמנעתי מלהשית על הסטודנט עונש .10

 בעבודה. נמצא לדבריו בתקופה כלכלית מאתגרת ועל כ� ראוי כי ישקיע את זמנו ומרצו 

  : כי העונש הראוי בנסיבות המקרה, הנו כדלקמ�לאור המקוב- לעיל, החלטתי  .11

 סמסטר אחד. עונש ההרחקה יכנס לתוק$ בסמסטר א' בשנת תשע"ו. בפועל להרחקה   .א

 פסילת הקורס.  .ב

עונש . בא& הסטודנט יעבור עבירה דומה לעבירה נשוא תיק דנא נהשלמש�  עונש הרחקה על תנאי  .ג

 לימודי� תשע"ז.הההרחקה יעמוד בתוקפו במש' שנתיי�, עד סו. שנת 

  

  תפורס� לציבור הסטודנטי� ללא ציו� שמו של הסטודנט. החלטה זו 

 

 

                                                                    
____________  
  שלי מלכה, עו"ד

  דיי� המשמעת      
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The Interdisciplinary Center Herzliya 
 

September 24, 2015 
 

Disciplinary File No 20/2015 
In the Matter of Student: A – (hereinafter: The Student) 
 

 
Decision 

 
1. This file concerns a Student at the Interdisciplinary Center Herzliya (hereinafter: "the 

Student") against whom a disciplinary complaint was filed accusing him of committing 
disciplinary offenses and infracting clauses 2(a), 2(b), 2(c), 2(e), 2(f), 2(m), 2(t) of the 
Disciplinary Regulations of the Interdisciplinary Center Herzliya (hereinafter: "the 
Disciplinary Regulations). The Student was accused of the following. During a closed 
book exam in an academic course, 2 files containing material relevant to the exam  
were found on a lab computer which the student used to take his exam.  The files 
were saved on the computer by the Student before he began the exam as described 
below. 

2. On September 8, 2015 a hearing concerning this file was held with the participation of 
the Complainant, Ms. Orly Shaked, the accused Student, a representative from the 
Student Union, Ms. Neta Lee Shapiro, Acting Committee Coordinator, Ms. Nava 
Gonen and the undersigned. During the hearing the testimony of a tutor in the lab who 
was present during the exam  (hereinafter: "the tutor") was heard. 

3. The Student has permission to write his exams on a computer. Therefore, the Student 
takes his exams in a special computer classroom. This was a closed book exam 
which began at 09:00 in the morning. The accused Student arrived at the classroom 
by 7:45 am, went to one of the computers and uploaded 2 files containing material for 
the exam. The files were saved on one of the computer directories. The tutor noticed 
the Student early in the morning and asked why he was in the exam room so early 
and the Student replied that he had a "ride" and that is why he arrived so early. 

4. About 50 minutes after the start of the exam, the Student aroused the tutor's 
suspicion. Therefore the tutor took control of the computer on which the accused 
Student was writing his exam to see if all was as it should be (without disturbing the 
Student taking the exam and without the Student knowing that the tutor was observing 
his computer screen from a distance). The tutor noticed that the Student wrote only a 
few lines on the exam sheet. Moreover, he noticed two files open with a lot of 
contents. This of course strengthened his suspicion. In a search that he made on the 
computer during the exam 2 suspicious files were discovered on drive C. 

5. The tutor summoned another computer professional who was able to save the two 
files that appeared on drive C. The 2 files contained material relevant to the exam. 

6. During the hearing the Student admitted to the offenses of which he was accused and 
expressed his regret for his behavior. The Student admitted that he came to the exam 
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room early in the morning in order to save the 2 files on the computer so that he 
would be able to use them during the exam. He also noted that he came to campus 
with his own car and he did not have "a ride" like he had said in response to the tutor's 
question as noted above. According to the Student, he was under pressure as a result 
of personal matters and also, his grade average had went down and thus he acted in 
the manner he did. During the hearing I read each of the offenses of which he was 
accused and he admitted to all of them. 

Thus, I am convicting the Student of infracting the clauses of the regulations as 
described in the beginning of this decision. 

7. Arguments for punishment: The Student claimed that due to various economic 
difficulties, and this is not the place to go into details about them, he is in a stressful 
period. Furthermore, he noted many family and personal issues which he claims are a 
burden on him. Thus, the Student Union Representative asked that only conditional 
suspension and disqualification of the course be imposed on the Student. The 
Complainant, on the other hand, emphasized that the severity of the offense calls for 
suspension for one semester and disqualification of the course. 

8. It is clear that the Student carefully planned his actions while making an effort to come 
to the exam room about 1 hour and 15 minutes before the start of the exam in order to 
save the forbidden material on the computer to be used by him during the exam. The 
Student even tried to deceive the tutor who asked him why he arrived so early to the 
exam room. The Student replied innocently that by chance he came to the exam room 
so early because he had a "ride", while he himself knew that he was not telling the 
truth since he arrived in his own car. 

9. Clearly, cheating on an exam is one of the most serious offenses in the Disciplinary 
Regulations. A Student trying to cheat on an exam while deceiving the proctors in an 
attempt to conceal his actions, should receive severe and significant punishment 
which expresses our revulsion from the act and at the same time sends a clear and 
deterring message to the students that acts of deceit on exams and academic 
dishonesty will result in significant punishment. 

10. It should be noted that in the case under discussion I refrained from imposing 
community service on the Student because according to his testimony he is in a 
challenging economic situation at the moment and thus it would be better that he 
invest his time and effort in his work. 

11. In light of the above I decided that the appropriate punishment under the 
circumstances of this case is: 

a. Suspension for one semester. The suspension shall take effect the first 
semester of the 2015-2016 academic year. 

b. Disqualification of the course. 

c. Conditional suspension from studies for one semester if the Student shall 
commit an offense similar to the one in this case. The conditional suspension 
shall remain valid until the end of the 2016-2017 academic year.  
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This decision shall be published without naming the Student. 

 

 

               

         Shelly Malka, Adv. 

         Disciplinary Officer 

 
 
 

  

 


